Exempel frin Bjorn Forssén pa uppsatsimnen for uppsatser om skatteritt och
skattebrott, m.m.
[Uppdaterad senast: 2021-05-28]

1. Mervirdesskatt och sammansatta transaktioner — mervardesskattelagen (1994:200) i
forhéllande till EU:s mervérdesskattedirektiv (2006/112/EG).

2. Begreppetieget namn i 6 kap. 7 § och 9 b kap. 1 § mervirdesskattelagen (1994:200) i
forhéllande till EU:s mervardesskattedirektiv (2006/112/EG).

3. Uttagsbeskattning inom byggsektorn och efterfoljande forsiljning av fastighet — vara
—enligt 2 kap. 7 § och 3 kap. 2 § mervirdesskattelagen (1994:200) 1 jamforelse med
omvind skattskyldighet for byggtjdnster inom byggsektorn enligt 1 kap. 2 § forsta
stycket 4 b och andra stycket mervirdesskattelagen.

4. Likstéllighetsbestimmelsen i 1 kap. 4 § skattebetalningslagen (1997:483) 1 jimforelse
med skatteforfarandelagen (2011:1244)

5. Uppfoljning av forslagen om upphivande av det s.k. kopplade omradet mellan
skatterdtten och den civilrittsliga redovisningsrétten enligt SOU 2002:74 och SOU
2008:80.

6. Institutet beslut om befrielse fran skatt och avgifter pa grund av synnerliga skél: 60
kap. 1 § skatteforfarandelagen (2011:1244) 1 jamforelse med foregangarna 13 kap. 1 §
skattebetalningslagen (1997:483), 22 kap. 9 § mervérdesskattelagen (1994:200) och 76
§ lagen (1968:430) om mervardeskatt.

7. De nya reglerna om frivillig skattskyldighet till mervirdesskatt enligt SFS 2013:954 1
forhéllande till 7 kap. 4 § skatteforfarandelagen (2011:1244) om
underréttelseskyldighet om dndrade forhallanden jaimfort med vad som radde vid
registreringen till mervérdesskatt.

8. Erséttning for kostnader for juridiskt bitrdde i1 skatteprocessen. 43 kap.
skatteforfarandelagen (2011:1244). Erséttning utgar inte om réttsskydd i forsékring
finns. Géller foretagare. Fragan &r hur rittsskyddet fungerar i1 praktiken. Vilka
forsakringsbolag har rittsskydd for skatteprocesser i1 sina smaforetagarforsakringar
etc.? Ger rittsskyddet ersittning for skonsbeskattningsmal, for mervardesskattemal
etc.?

9. Advokatens roll 1 skatteprocessen. Advokaten dr enligt god advokatsed subjektiv, inte
objektiv och undervisande. Hur fungerar det i skatteprocessen? Om en materiell fraga
far en korrekt bedomning forst i kammarritten, genom att den enskilde och dennes
ombud dér framlagger ndgot som béttre belyser fragan (saken) i mélet

rittsfragemaissigt sett, dr risken att motparten — Skatteverket — anfor att det dr en
efterhandskonstruktion. Kan den enskilde i det laget forlita sig pa principen jura novit
curia (dvs. ’domstolen dr fortrogen med réitten’)?

10. Skatte- och straffrattsliga aspekter avseende juridisk person, t.ex. aktiebolag, som
enbart innehaller en villafastighet.



11. Principen om forbud mot dubbel lagforing (ne bis in idem) med avseende pa
skattetilldgg och straffritt i forhdllande till principen om neutralitet vid
inkomstbeskattningen betriffande val av foretagsform. Hur fungerar den principen
forfarandemissigt sett?

12. Principen om forbud mot dubbel lagforing (ne bis in idem) — en jimforelse mellan
skattemal respektive foretrddaransvarsmal.

13. Undantaget frén beslut om néringsforbud avseende rittighetskatalogen i
regeringsformen och néringsfrihetens forhdllande till EU:s stadga om de
grundliggande rattigheterna. Vad innebér det att niringsfriheten inte uttrycks positivt i
rattighetskatalogen i 2 kap. 1 § regeringsformen (1974:152), RF, utan indirekt genom
att 2:17 forsta st. RF innehaller forbehall om begrénsningar av naringsfriheten, nér
artikel 16 1 EU:s stadga positivt uttrycker naringsfriheten? I 14 § forsta ledet lag
(2014:836) om néringsforbud sker, betrdffande undantag fran beslut om
ndringsforbud, enbart en hinvisning till rattighetskatalogen i 2:1 RF. Kan det foreligga
en utvidgning av néringsfriheten enligt artikel 16 1 EU:s stadga jamfort med
bestdmningen av néringsfriheten enligt 2:17 forsta st. RF, sé att undantag fran ett
beslut om néringsfrihet enligt 14 § forsta ledet lagen om néringsforbud inte behdver
tillimpas for att EU:s stadga ska ta dver som konstitutionellt skydd for néringsfriheten
i forhallande till RF? Ar med andra ord 14 § forsta ledet lagen om néringsforbud
delvis obsolet konstitutionellt sett? Géller den i sa fall vidare bestimningen av
néringsfriheten ex officio i forhéllande till myndigheter och domstolar eller &r den, i
likhet med EU-rittens foretrade 1 forhallande till nationell ritt, enbart en
forfarandemassig rittighet som den enskilde kan &beropa?

14. Forhéllandet mellan & enda sidan att underlatenhet att registrera sig till mervardesskatt
inte utgdr skattebrott enligt lagstiftaren och & andra sidan forsvarande av skattekontroll
och bokforingsbrott — i ett EU-réttsligt perspektiv.

15. Forsvarande av skattekontroll och bokforingsbrott i forhallande till att lagstiftaren
forutsitter att frigan om regelkonkurrens mellan de bada girningarna ska 16sas genom
aklagarens gérningsbeskrivning.

16. En undersokning av forekomsten av fall dér dklagaren anser att bokforingen ar i sin
ordning men den tilltalade &nd4 doms for bokforingsbrott genom skatterevisorernas
uppfattning om rittsverkan av att den tilltalades underentreprendr ar godkénd for Fskatt
av Skatteverket.



